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Stanowisko

Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN na temat Rozporzadzenia Ministra Nauki w
sprawie sporzadzania wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism
naukowych i recenzowanych materialéw z konferencji miedzynarodowych.

Komitet Nauk Pedagogicznych i Jego Komisja ds. polityki naukowej i szkolnictwa wyzszego
KNP PAN sformutowata stanowisko w sprawie projektu Rozporzadzenia Ministra Nauki w
sprawie sporzqdzania wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism
naukowych i recenzowanych materialow z konferencji miedzynarodowych.

Procedura taczaca dwa etapy ewaluacji (ocena na podstawie wartosci wskaznikow wplywu
oraz ocena ekspercka), cho¢ dtugotrwata, jest naszym zdaniem wiasciwa. Nasze watpliwosci
budzg szczegotowe rozwigzania i zapisy:

1) chociaz w przestanym dokumencie OSR — ROZP _MN w punkcie 2. znajduje si¢ zapis
mowigcy o tym, ze cele polityki naukowej panstwa obejmujg ,,w szczegdlnosci poprawe
jakosci prowadzonych badan naukowych 1 ich widocznosci dla srodowiska naukowego”, to
jednak tekst projektu Rozporzadzenia nie precyzuje celow polityki naukowej panstwa,
ktorych realizacja ma by¢ gldwnym kryterium uwzglednianym w ocenie wydawnictw 1
czasopism naukowych;

2) zgadzamy si¢ ze stwierdzeniem, ze ,,Wykaz wydawnictw oraz wykaz czasopism sg
jednymi z wazniejszych instrumentow polityki naukowej panstwa, gdyz wplywaja na
ksztaltowanie wzorow publikacyjnych (...)” (OSR - ROZP_MN, pkt. 2), jednak
pozostawienie dotychczasowych skal punktowych dla wydawnictw (80 lub 200 punktow) i
czasopism (od 20 do 200 punktéw) utrzymuje dysproporcje w punktacji przyznawanej
publikacjom w postaci monografii lub artykutu naukowego. Proponowane w Rozporzadzeniu
rozwigzanie bedzie promowalo, jak dotychczas, stopniowe odchodzenie od publikowania w
formie monografii na rzecz publikowania wigkszej liczby tekstow w formach krotszych (tj.
artykutdow naukowych). Taki kierunek polityki naukowej panstwa nie sprzyja zapowiadanej
poprawie ,jakosci prowadzonych badan naukowych 1 ich widocznosci dla S$rodowiska
naukowego”, zwlaszcza w naukach spotecznych i humanistycznych, w ktorych to dziedzinach
szczegblnie cenione s3 1 nadal powinny by¢ monografie naukowe;

3) jednoznacznie (wysoko) okre§lone warunki wejscia do puli ocenianych czasopism -
obecno$¢ w mi¢dzynarodowych bazach lub/i udziat w programie ,,Wsparcie dla czasopism"
przedtuzaja okres publikowania artykutow w nowo powstatych czasopismach za 5 punktow,
co w rezultacie utrudnia lub wrecz uniemozliwia ich rozwo6j. Program ,,Wsparcie dla
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czasopism” nie jest bowiem oglaszany co roku, a spetnienie kryteriow indeksowania w
migdzynarodowych bazach, nawet z tej poszerzonej listy, zajmie duzo wigcej czasu niz
wczesniej okre§lone dwa lata, po ktorych mozna bylo podda¢ nowo powstate czasopismo
ocenie. Warto wobec tego stanu rzeczy zwroci¢ uwage na uwzglednienie innych kryteriow,
ktore umozliwig poddanie ocenie takie wlasnie czasopisma,

4) Rozporzadzenie poszerza liste baz, jednak z naszego punktu widzenia warto rowniez doda¢
do niej nastepujace: CEJSH - The Central European Journal of Social Sciences and
Humanities i CEEOL - Central and Eastern European Online Library;

5) w § 15. 1. okreslono kryteria oraz skale oceny czasopism przez zespot ekspercki. Jednak
zupehnie nie jest jasne, dlaczego dla poszczegolnych kryteriow przewiduje sie tak rozne i tak
rozpiete skale (0-25, 0-20, 0-15, 0-5);

6) nasze watpliwosci budzi warunek posiadania przez czasopismo migdzynarodowej renomy,
ktory ogranicza mozliwosci rozwoju tych czasopism, ktore z wielu wzgledow (np.
merytorycznych) nie majg szans na uzyskanie takiej renomy, a majg szczeg6lne znaczenie dla
rozwoju danej dyscypliny i uznanie w$rod badaczy danej dyscypliny;

7) zwracamy uwage, ze w Rozporzadzeniu nie przewidziano procedury odwotawczej od
oceny KEN; nie przewidziano takze procedury w przypadku konieczno$ci/potrzeby zmiany w
zakresie przypisania czasopisma do dyscypliny naukowe;j.



